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Missverstândnis 


Remota justitia, quid sunt regna 
nisi magna latrocinia? 
(5, Augustinus) 


Papst Paul VI wendet sich erneut mit einem drin- 
genden Friedensappell an die Verantworțlichen 
der Welt. Wer immer auch nur die geringste 
Kenninis von der gegenwărtigen Weltlage hat 
— sagt der Papst — kann nicht anders, als von 
Angst und Sorge erflit zu sein. Sich auf seine 
noch Nordamerika unternommene Reise beru- 
țend, um an der Sitzung der UNO „vor der aus- 
arlesenen Versommlung von Vertretern fast aller 
Nationen” dber den Frieden, als das heih- 
ersehnte Gut zu sprechen, bendizt der Papst in 
seiner Enzyklika die Worte des heiligen Augusti- 
nus Dber den Frieden, als ein so groBes Gut, 
daf sogar im Bereich der irdischen und vergăng- 
lichen Dinge, „nichts Angenehmeres, nichts Er- 
sehnenswerteres erstrebt, nichts Besseres gefun- 
den werden kann”, 
Das Beharren des Papstes, den Frieden zu ret- 
ten, hat mafgebliche Kreise sogar auf den Ge- 
danken gebracht, ihm den diesjăhrigen Friedens- 
preis zu verleihen... 
Wir glauben, daf es sich hier um ein MiBver- 
stândnis handelt. Natirlich ist das Evangelium 
die Verkondigung des Friedens. Christus ist „der 
Forst des Friedens”. Das Wort Friede [eirini) ist 
„m Evongelium immer wieder -zv- finden. Ess 
das Grufwort Christi: Aber Uber welchen Frie- 
den ist do die Rede? Uber Vereinbarungen zwi- 
schen Siaalsoberhăuptern, die Erde Gottes unter 
sich zu teilen? Nein! Der Sinn der Mensch- 
werdung Gottes hat nichts mit den Abmachun- 
gen zwischen Despolen zu tun. Der Frieden 
des Evongeliums, ist der Frieden der Seele; er 
isi das Ergebnis des Gloubens an Erl&sung. Der 
Frieden des Evangeliums wird nicht durch „einen 
Felzen Papier” garontiert. Er sichert den Men- 
schen die Freiheit zu, sich mi! unvergănglichen 
Dingen zu beschăftigen. Unter einer Bedingung 
aber: es mul der wahre Frieden sein, nicht 
Schweigen aus Furcht, Denn der Zweck des Frie- 
dens îsi der Mensch. „Das Gebăude des Frie- 
dens — sagie Papst Pius XII. im Kardinalkolle- 
gium vom 2. Juni 1947 — wirde auf schwachen 
Fundamenten ruhen und douernd bedroht sein, 
wârde dem Totalitarismus, der den Menschen bis 
zu ciner Nummer in dem wirtschafilichen Kalkul 
erniedrig!, kein Ende bereiten.” 
Wenn Papst Paul VI, sich auf den Heiligen 
Avgustinus beruft, weiB er genau, was der Hei- 
lige van — auf Ungerechtigkeit erboulen — 
Konigreichen hielt. Deswegen prăzisiert er: 
wAber es mul ein Frieden zustande kommen, 
der auf Gerechtigkeit und Freiheit beruht, der 
Răcksichi nimmt auf Menschen- und Vălkerrecht, 
In der gegebenen Lage entsteht die Frage: îsi 
der Sinn des Lebens — der Frieden um jeden 
Preis? Sogar mit dem Preis der Beseiţigung der 
Gerechtigkei!, der Freiheit und der Wârde des 
Menschen? Da wir dabei sind — die Erwăgun- 
gen der Kirchenforsten Uber Frieden zu bespre- 
chan — sei mir erlaubt diesen Aufsatz zu schlie- 
Ben mit einem Abschniit aus der Weihnachts- 
botschalt 1956 von Pius XII: 
„Mir sind dberzeug!, daf auch heule — ange- 
sichis eines Feindes, der entschlossen ist allen 
dare unertrăgliche Lebensform — in 
. onderen Weise — avfzuzwingen, 
ur al ze me und feste Holtung, seitens 
d e und die Wahrheit lieben — 
| 4 Man kann,” 
h lar, daf in den ietzigen Ge- 
des Leiden einer ganzen 
g als Verteidigungsmittel wirk- 
ich! auf Erfolg, gegen einen 
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CE-I LIPSEȘTE ORTODOXIEI. 


ÎN EXIL 





de George RACOVEANU 


În numărul trecut al acestei reviste am repro- 
dus, cu făgăduinţa de a-l comenta, un alineat 
dintr'un articol al Monseniorului Aloisiu L. 
Tăutu, publicat în revista “Bună Vestire“. 
Alineatul: 

"Ce-i lipseşte dar Ortodoxiei noastre? Nu este 
ea destul de creștinească și destul de romă- 
nească? Răspundem cu tot curajul: Nu! Nu 
este destul de creștinească, pentrucă nu este pe 
linia integrală a Evangheliei, în care se vor- 
beşte clar de întâitatea și autoritatea sfântului 
Petru. Fără de sfântul Petru şi, bineînţeles fără 
urmaşii lui în Scaunul Verhovniciei, nu este 
Biserică autentic-creştină.“ 





Prinurmare motivul pentru care biserica orto- 
doxă românească — şi dincolo de ea toate 
bisericile ortodoxe ale Răsăritului nu-s 
biserici autentic-creştine este tăgada “ Verhov- 
niciei” sfântului Petru şi a urmaşilor lui în 
Scaunul Romei, Acuzarea e grea. Ea cere scaun 
de judecată. 





În sfântul munte Arhos era o tradiţie cinstită, 
potrivic căreea călugărul acuzat de trândăvie, 
de prostie, de grăire în deşert, de curvie cu 
gândul, de ne-eylavie, — nu se apăra. Dim- 
potrivă: la toate aceste acuzaţii mai adăoga şi 
cl câteva, spre a nu cădea în păcatul greu al 
orgoliului, Peste o singură acuzaţie nu putea el 
trece senin: acuzaţia de cresie. Aici cerea să 
fie judecar de sobor, Căci celelalte păcate, 
dac“ ar fi, se ispășesc și se iartă. Eresia însă te 
desparte de mântuire, 
Asupra invectivei că trăirea religioasă a Româ- 
nilor nu e românească, nu mă opresc. (Dac 
aşa au trăit ei, cum să nu fie traiul lor?) 
Un creştinism neautentic, adecă un creştinism 
contestabil, contrafăcur, neadevărat, e lucru 
păgubitor mântuirii. lară când acuzaţia e 
adusă de un cărturar, de un prelat, nu se cu- 
vine a trece pe lângă ea, călător, Un popas în 
câmpul ei devie absolut necesar. 

pă 


Consideraţiile ce urmează nu vor avea caracter 
polemic: socotesc că nu poate fi lucru mai 
vărămător, astăzi și aci decât polemica Între 
catolici şi ortodocşi. Deasemenea ele nu vor 
însemna o apologie a Ortodoxiei, aşa cum se 


Intăiul Sinod Ecumenic (Niceea, 325), gravură în 


prezintă ea astăzi. Impotriva ortodoxiei româ- 
neşti și a ortodoxiei altora am și eu multe de 
spus. Unele au fost și spuse; altele vor mai fi 
spuse, La timp şi loc potrivit. Cuvântul meu 
de apărare împotriva unei acuzaţii, pe care o 
socotesc nedreaptă, se va limita la examinarea 
motivului pe care se sprijină acuzaţia: nere- 
cunoaşterea primatului lui Petru și a primatu- 
lui papal. în sprijinul afirmațiilor mele voiu 
recurge numai la autori romano-catolici și 
voiu folosi numai colecţii romano-catolice. 
Necesităţi de ordin metodic mă silesc să defale 
acuzaţia în: 





A. nesocotirea liniei integrale a Evangheliei, 
în care se vorbeşte clar de primatul lui Petru: 
B. nesocotirea liniei integrale a Evanghelici, 
în care se vorbeşte clar de primatul urmaşilor 
lui Petru la scaunul Romei. 


Ad A. Este inexacr că bisericile ortodoxe, de 
pretutindenea, nu recunosc “Întâietatea și 
autoritatea“ sfântului Petru, Ortodoxia cântă 
întâietatea lui Perru, ca şi pe a lui Pavel. Tro- 
parul Serbării (29 Junie) îi numeşte “între 
Apostoli pe tron întâistătători (protâthronoi) 
şi ai lumii învățători (tis oikoumenis didas- 
Kaloi). Căci “Pierre et Paul ne seront jamais 
stpars dans la vântration, la reconnaissance 
et la pritre de I'Eglise“ (Msgr. S. du Vauroux, 
Saint Paul). Pavel- “cel mai mare doctor al 
Bisericii catholice“ “vas electionis*, trebuia să-l 
ajute pe Petru (să-l şi certe, la nevoe). Pavel 
se duce să vadă “pe Petru şi pe Apostoli”. Deci 
Petru era între Apostoli căpetenie (prâros). La 
rându-i, Petru laudă epistolele “prea iubitului 
său frate Pavel”, alcăruite după înțelepciunea 
ce i-a fost dată lui: secundum datam sibi sa- 
pientiam (II Petru, 3,15). 

Petru era primul în colegiul apostolilor. Dar 
el nu era ... comandantul lor. Se opunea la 
aceasta spiritul integral al Evangheliei. Când 
muma Apostolilor Jacov şi Joan cere de la 
Mântuitorul “primatul“ pentru fiii ei, El le 
face tuturora această înțelepţire: “Non ita erit 
inter vos: sed quicumque voluerit inter vos 
maior fieri, sit vester minister: et qui voluerit 
inter vos primus (prâtos) esse, erit vester ser- 
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August-Septemnvrie 1966 


Director: 
GEORGE RACOVEANU 


Liberalizare şi Libertate 
de Virgil IERUNCA 


Aşa dar trăim sub semnul unei liberalizări a 
Răsăritului. Această liberalizare există, Cu o 
condiţie: s'o situăm. Mai bine zis, să nu po- 
menim de libertate, Fiindcă libertatea are alt 
chip decât acela ce ne este servit sub eticheta 
— confuză, contradictorie, bătută de toate vân- 
turile — a liberalizării. Liberalizarea e în func- 
ţie de un trecut, Libertatea n'are nici trecut, 
nici prezent, nici viitor: ea e un fel de respira- 
ție a timpului, o modalitate de a feri timpul de 
o istoricizare abuzivă. 


Procesul liberalizării e strâns legat de acela al 
unei tiranii. O democraţie de tip occidental 
nu se liberalizează. Ea este și atât. Contradic- 
ţiile din sânul ei nu pun în cauză libertatea, o 
întrețin. Nu vrem să lăsăm impresia — nici 
măcar o clipă — că vedem întruchipate, întro 
democraţie apuseană valori absolute, legate de 
statutul fundamental al condiției omeneşti. 
Aceasta e o altă poveste: povestea răsturnată 
a celor care caută absolutul în cetate, în istorie 
sau în sub-istorie. Când ne referim la demo- 
craţia de tip occidental, o facem pentru un 
lucru precis: anume, pentru a aminti — uneori 
e bine să aminteşti evidențe — că o asemenea 
societate n'are de ce să fie supusă unui proces 
de liberalizare. Că, de fapt, numai dinapoia 
limitelor — sau dacă vreţi; zăbrelelor unei 
tiranii — se poate vorbi de așa ceva, 

Aşa stând lucrurile, trebue să înregistrăm fap- 
tul — am mai spus-o — că răsăritul satelit se 
liberalizează. Semenele sunt la îndemâna ori- 
cui: pe străzile Parisului vezi circulând oameni 
pe care nu-i puteai concepe în afara granițelor; 
în țară, căpeteniile comuniste au acum un lim= 
baj al actelor ce contrazice pe acela al vorbe- 
lor; (până acum era invers); în presă, ne gân- 
dim la presa aşa zis culturală, se publică luc- 
ruri ce pot fi citite, cel puţin în parte; în sfâr- 
şit, se deschid oarecum ferestrele spre Apus. 
N'avem de ce să înmulțim exemplele fiindcă 
orice statistică a semnelor e fastidioasă. 


Care este, sau care ar trebui să devină, atitu- 
dinea noastră faţă de acest proces de liberali- 
zare? De bună seamă, unul de satisfacție mă- 
surată. Cine ar putea să, rămână indiferent 
faţă de eroziunea lanțurilor? Cu atât mai mult, 
cu cât o tiranie nu se îmblânzeşte niciodată 
dintr'un exces de putere, ci dintro slăbiciune 
asumată ca atare. Dar mai ales, satisfacția de 
a vedea că sclavilor li se îngădue, în sfârşit, 
să devină, cât de cât, oameni. 

Vorbeam însă de măsură. Şi nu întâmplător 
deoarece, de data aceasta, măsura este cu ade- 
vărat o faţă a înţelepciunii. Ceea ce ni se cere 
nouă, trăind în libertate şi cunoscând — spre 
deosebire de mulți occidentali care cred că 
libertatea e un lucru firesc — durata cucerită 
a libertăţii, este să nu confundăm, planurile 
În niciun fel. E o datorie de a veghea la ne- 
răstălmăcirea situaţiilor. 


Liberalizarea este un proces la care suntem 
martori. Libertatea e procesul însuşi — procesul 
existenţial — în care suntem integral implicaţi, 
Nimie din procesul trăit, clipă de clipă, al 
libertăţii noastre, nu poate fi ştirbit, în numele 
unei comedii a libertăţii care este liberalizarea. 
Spunem comedii şi nu metaforizăm ad-hoc 
pentrucă liberalizarea e un dar — un hatâr — 
pe care o tiranie caracterizată şi-l oferă ca pe 
un lux sau ca pe o slăbiciune, Libertatea în 
care trăim, şi în care ne-am înlănţuit singuri, 
întrun fel, ființa, ne impune un anumit stil 
de a fi. 

În componența acestui stil nu e loc nici pentru 
slăbiciune, nici pentru lux. Existăm ca oameni 
liberi, exact în măsura în care nu cădem în 
confuzii. Sau nu organizăm confuzia. Organi- 
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Pe Argeş 
A adormit şi pruncul şi izvorul 
Şi bucuria fragedă din muguri, 
Şi arc svârlit pe cer, Săgetătorul 
Şi peştii în năvoade Şi parânguri. 


A'nmărmurit cu ochii la pridvoare 
Năluca tencuită'n mânăstire, 

Stână de var a turmei de mioare 
Când o zideai, Manole, în neştire! 


În turle şi prundișurile sure 
Coasa de ger a Morţii rătăceşte 
Sirepi de fum rup vişti la trăsure 
Visând rădvan de Domn 

uns munteneşte . . + 


Cine povestea Vorbei o învie 

Şi pravilă închide cu pecete? 
Ursită rea de mândră Ctitorie 

'Te spală râul Doamnei pe 'ndelete! 


Gaudeamus 


Fată nebună! Fată haihuie! 
Vrabie nouă pitită în luncă, 
Roua te spală şi țarina pruncă 
Eşti ca sulfina de tare şi şuie. 


Hui! hui! dulce nuia alintată 
Unde cutreeri prin iezere sute? 
Glezna de ger a galeșei ciute 
Sprinten ocol dă umbrei de fată. 


Gândul ţi-l prinde în mreajă un mire, 
Lână de aur urzindu-se moale 

Cade alene pe umere goale. 

Treapta o sui în drepte nadire. 





Întâmpinarea Domnului, marmoră de Andre 
Beauneveu. Muzeul Cluny (Paris). 





Transcendenţă 


Eu sunt aici faptură lui 
Celui ce-i dincolo de mine 
EI care-a fost şi e şi nu-i 
Doar rod al vieţii care vine, 


Suntem acum unul într'altul 
Împreunând cu-această clipă 
Abisul sângelui și *naltul 
Ce-l urc pe-a gândului aripă. 


Uniţi în viaţă și în moarte 
Ca "ntr'un altoi duhovnicesc 
Eternitatea ne desparte 

În clipa asta ce-a trăiesc — 


Ci moartea-ar fi eternitate 
La el de nu m'aş fi gândit 
Cu gândurile mele toate 
Ce-ar fi 'mpietrit în infinit 
1n ele înşile să fie — 
C'aş tot mereu că mor, 
ș cum €-o veșnicie 
Când nu gândim la viitor. 
Ci, îată, că 'n realitate, 
imica nu va fi, ci este... 
"Cu duhul care “n porţi ne bate 
„Şi moartea nu ne dă de veste... 


ae ati 











CUVANTUL 


Momentul Coşbuc în Literatura Română 


Coşbuc, adânc cunoscător al vieții populare şi al poeziei marei mulțimi anonime, a conceput 
mărețul plan de a ne da un poem naţional care să cuprindă manifestările sufletului românesc 
în ce are el mai tradiţional și mai poetic. În acest mare poem trebuiau să-și aibă locul lor cele 
două capod'opere Nunta Zamfirei şi Moartea lui Fulger. Adevăratul talent al unui scriitor se 
vede în capacitatea lui de a transmite sensibilităţii cetitorului aceea ce a simţit el cu toată 
adâncimea şi cu toate nuanțele. Coșbuc a avut acest talent. În cadru de bawm, cu figuri din 
lumea împăraţilor şi domnițelor, a ştiut să ne dea viaţa intimă a poporului cu credințele, ohi- 
ceiurile transmise din strămoşi, superstiţiile, dansurile populare și convingerile religioase. În 
Nunta Zamţirei e numai tinerețe, numai simţiri primăvăratice și încântare de joc cadenţat. În 
Moartea lui Fulger e sufletul omenesc pua în faţa priviliştei morţii. Își stăpâneşte apriga durere 
unul, se sbuciumă În tălăzuire de ocean altul, până cade în stăpânirea nebuniei, îşi îndreaptă 
ândul spre mângiierea pe care i-o dă perspectiva eternității, înțeleptul. Filosofia din Moartea 
ui Fulger? Experienţa internă a românismului creştin: 


E singura tărie'n noi; 
Că multe-s tari cum credem noi 
Şi mâne nu-s! 


Trăejte-ţi, Doamnă, viaţa ta! 
Şi-a morții lege n'o căta! 
Sunt crai ce schimbă'n lumii sorți, 
Dar dacă mor, ce grijă porţi? 
Mai simte'n urmă cineva 
Că ei sunt morţi? 





Şi-oricăt de amăriți să fim 

Nu-i bine să ne deslipim 

De cel ce viețile le-a dat! 

O fi vieața chin răbdat, 

Dar una ştiu: ea ni sa dat 
Ca so trăim! 


Dar ştiu un lucru mai pre sus 
De toate câte ți le-am spus: 
Credinţa *n zilele de-apoi 


Poezia naturii se inoeşte prin Coşbuc. Am mai avut poezie descriptivă la Alecsandri și la Emi- 
nescu. În pastelurile lui Coşbuc este o scânteiere aparte, este un colorit nou revărsat de un suflet 
care nu cunoaşte convenţionalismul echilibrat și fa al lui Alecsandri şi nici fantasticul vrăji- 
tor şi romantic al lui Eminescu. Noapte de vară, În miezul verii, larna pe uliţă, arată mare ori- 
ginalitate de fond sufletesc şi de expresie. Sgomotul de care, mugetul turmelor, hăulitul flăcăilor 
din ce în ce mai apropiate de satul care, după câteva momente de forfot, intră în liniştea de 
noapte, străjuit de luna care se'nalță maiestos şi de dragostea În tainică şi discretă colindă; lini- 
itoare de câmpii arse de soare pe ntinsul cărora mama Își răcoreşte pruncul la fântâna 
cu cumpănă; ulițele satului pe cât de albe şi înzăpezite, pe atâta forfotind de copii gata de luptă 
şi de ştrengării, acestea sunt înfățișări de viaţă reală de la noi, prinsă în poezie de un poet care 
nu se gândeşte ca Alecsandri cum să scrie, ci observă, se încântă și lasă să învie sub mașia 
cuvântului o lume care e, după cum vrei, şi poezie și realitate, 

Ceea ce în deosebi a atras atenţia spre Coşbuc, sunt poeziile în care este redat cu atâta natura- 
leţe idilicul vieţii de țară, Nu avem a face numai cu surăsuri candide şi cu gingaşe fremătări 
ale începuturilor de dragoste, ci şi cu dureri care pot să se înăbușe uneori, mistue până la dis- 
trugere altă dată. La oglindă, Spinul, Pe lângă boi, Cântecul fusului, Fata morarului, nu sunt 
fiecare viziunea nouă a unui act din drama trăită de sufletul popular? 

Lirismul lui Coşbuc are şi alte fețe. Avem accentul dureros și etapele sentimentului apăsător și 
obsedant, reieșit din vieaţa proprie, în Mama, de asemenea caldul patriotism din poezii pretu- 
tindeni cunoscute. Avem însă şi sălbatecul avânt revoluţionar din Noi vrem pământ, poezie 
semnificativă pentru sfârşitul veacului al XIX-lea, de pe acum cuprins de furtuna socială. Patima 
pentru pământ, atât de vădită în concepţia de viață a ţăranului, apare aci în toată măreţia ei 
Este de altfel aci, acelaş Coşbuc care adânc cunoscător al sufletului popular, spune într'una din 
poeziile lui prin glasul lui Decebal: 








Ei sânt Romani! Și ce mai sânt? 
Nu ei, ci de-ar veni Cel-Sțânt, 
Zamolxe, cun întreg popor 


De zei, i-am întreba: ce vor? 
Şi nu d da nici lor pământ 
Căci ei au cerul lor! 





Coşbuc are şi talentul de a evoca figuri ale trecutului. Ștefăniță Vodă şi Carol LX din două cunos- 
cute poezii, produc o impresie obsedantă; Paşa Hasan, dintr'o baladă, vine dintr'o grandioasă 
viziune epică evocatoare. 
E bine să amintim că poetul a scris şi unele lucrări de valoare mai mult educativă ca Povestea 
unei coroane de oțel, şi Războiul nostru pentru neatârnare. Dragostea pentru marele creaţii ale 
literaturii universale l-a apropiat de scriitori celebri pe care a voit să-i facă cunoscuţi şi'n ţara 
noastră. Traducerile unor opere ca Eneida, Georgicele, Sacontala, Divina Comedie, nu sunt un 
simplu exerciţiu: vin dintr'o mare idee concepută și la'nceputul literaturii noastre moderne, de 
câtre Eliade Rădulescu. i 
Înoitor al fondului poeziei noastre, Coşbuc este înoitor şi al limbii şi versificaţiei. A imbogăţit 
limba literară cu cuvinte din graiul transilvănean și cu unele creaţii proprii care-și au sonoritatea 
lor, A creat măsuri noi, strofe în care versurile se grupează în chip original, rime inedite şi 
uneori complicate, E un mare artist care, pentru unduirile sentimentului și ideii, obține tot ce 
vrea de la ritm şi rimă, Prin îndreptarea câtre pătura țărănească în viaţa şi'n creaţiile ei artis- 
tice, pregăteşte şi el curentul de la începutul noului veac. Momentul Coşbuc este în literatura 
noastră atingerea unei impozante culmi. 

(D. MURĂRAŞU, Istoria Literaturii Române) 
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PAGINĂ DE NISIP 


A mișca o lebădă cu o spadă de ghiață 
A călca peste o floare 

Pentru a schimba clima cerurilor 

Ea a trecut cu un buchet de gloanţe 
Unul pentru orizontul în agonie 

Eu am trecut cu un buchet de urzici 
Una pentru ochii ei 


Spune 

Cine-a învins undele oglinzii 
Fluxul care strică buzele 

Aceca care-a pierdut cuvântul 
Păianjenul acesta care-a pierdut 
Paradisul pierdut, 


LUPUL VORBEŞTE CAINILOR SAI 


Priviţi-mă sunt de necrezut ca noaptea 
Poate pentrucă în creerul meu 

Au pogorât hiene în stare larvară 

Ele stau menţinut 

În aceste triste poveşti ale copilăriei 

Cu acea furie a omului care-a făcut 

Din orogoliu aerul cel mai ușor de respir: 


Suntem pierduţi cu prietenii 

În acelaşi putregai 

Râdem 

Ne-am părăsit iubitele 

întrun chef de câini decapitați 

Nori ai iubirii nori ai nopții 

Redaţi-mă celor mai fierbinţi torţe solar 
viselor 

Ca să nu aud sgomotul 

Blestemului care urcă spre buze 

Fiind ceva mai negru decât calomnia. 


APA PIERDUTĂ 
Timp între frunze 
O voce tulbură liniştea 
Nici singurătate nici pasăre. 


î3 


(Traducere din limba span 
ŞTEFAN BA 





GEORGE COŞBUC: 


Noapte de vară 


Dela gârlă 'n pâlcuri dese 
Sgomotoși copiii vin 
Satul e de vuct plin; 
Fumul alb alene iese 

Din cămin. 


Zările de farmec pline, 

Strălucesc în luminiş; 

Sboară mierlele *n tufiş 

Şi din codri noaptea vine 
Pe furis. 


Dar din ce în ce salină 
"Toate sgomotele *n sat, 
Muncitorii stau culcat, 
Liniştea-i acum deplină 
Şi-a “noptat. 


Care cu poveri de muncă 

Vin încet şi scârțiind 

"Turmele s'aud mugind, 

Şi flăcăii vin pe luncă, 
Hăulind. 





Focul e *nvelit pe vatră 

lar opaiţele-au murit, 

Şi prin satul adormit 

Doar“ vr'un cânc'n somn mai latră 
Răguşit. 


Cu cofiţa, pe “ndelete, 

Vin neveste dela râu; 

Şi cu poala prinsă 'n brâu 

Vin cântând în stoluri fete 
Dela grâu. 


+ 
Numai dorul mai colindă, 
Dorul tânăr şi pribeaj 
Tainic se “ntâlneşte'n prag. 
Dor cu dor să se cuprindă. 

Drag cu drag. 





Iat*o! Plină, despre munte 
Iese luna din bradet 
Și se 'nalță *ncet-incet, 
Gânditoare ca o frunte 

De poet. 


Ca un glas domol de clopot 

Sună codrii mari de brad; 

Ritmie valurile cad, 

Cum se sbate 'n dulce ropot 
Apa “a vad. 


Dintr'un timp şi vântul tace 
Satul doarme ca n mormânt — 
Totu-i plin de Duhul sfânt: 
Linişte n văzduh și pace 

Pe pământ. 













































» (Mat XX, 26—27). Pe umerii celor 
doisprezece” sfătuiţi de Duhul Sfânr, a aşezat 
: os sarcina continuării operei Sale, 
„mi îngăduit să închei acest capitol despre 
eat are i Petru cu cuvintele unui 
nt benedictin contemporan: “Ctest aux 
que le Christ a confit la continuation 
oeuvre, et c'est â eux qu,il a promis et 
son Esprit. Autour de chacun d'eux et 
e Jeurs successeurs, sont venus se grouper des 
Fdules. Avec eux, ils ont constitue et consti- 
tă [ment encore ces communautes chrâtiennes, qui 
doivent &tre dans toute l'humanite un ferment 
de sanetification er de salut” (Olivier Rous- 
e concile et les concils). 


aa! 





Ad B. Problema primatului papal a mobilizat, 
secole de-a-rândul, cele mai ascuţite spirite ale 
veologiei creştine, apusene şi răsăritene. Ea 
preocupă şi astăzi spiritele, Inteligență, ştiinţă 
teologică, talent, râvnă sfântă, dar şi necinste 
crasă au oferit lumii creştine spectacole care 
niau fost Întotdeauna ziditoare de suflet. De la 
paronomasie exegetică, peste balansare ermi- 
 neutică şi până la o anumită “chirurgie este- 
zică” a textelor, totul a fost chemat Într'ajutor. 
Se “nţelege uşor de ce nu mă gândesc să mă 
| opresc, În această revistă, asupra problemei 
rimatului în sine. Aci voiu cuteza doar să 
P justific de ce Ortodoxia n'a recunoscut un 
anumit primat papal şi — în consecință — de 
ce acuzaţia de creştinism neautentic e nedreap- 
ză. În Încercarea mea mă voiu limita la pre- 
| entare de situaţii şi de fapte, — textele indi- 
cate având doar rostul de a adeveri faprele, 
astfel ca cetitorul (oarecum avizat) să tragă 
singur concluzia. Nu mă voiu deda la subșiră- 

ţi exegetice, Voiu aminti însă ca exîgisis e 
cuvânt grecesc, iară i erminevtiki tehni e în- 
 ddletnicire prin excelența grecească. Spre a 
putea prezenta lucrurile sistematic voiu Îm- 
părți acest capitol — primatul papal — în trei 
secțiuni, după trei epoci „distincte în viaţa 
bisericii creştine, până la ivirea protestantis- 
mului: 

1. Starea de lucruri din biserica lui Cristos 
până la primul conciliu ecumenic (325). 


XI. Starea de lucruri în vremea celor şapte con- 
“cilii ecumenice (325787), recunoscute și de 
lumea latină şi de lumea greacă. 


III. Vremea îndrăcirii. 
Ei 





1. În vremea Părinților Apostolici și a urmaşi- 

lor lor, comunitatea creștină (ekklista) era 

acolo unde era episcopul: “Fiindcă toţi câţi 
„sunt de la Dumnezeu şi de la Cristos sunt cu 
„episcopul“ (S, Ienaţiu al Antiohiei, începutul 
secolului TI). Pentru sfântul Ignaţiu episcopul 
ține locul lui Cristos, 
Pentru sfântul Irineu al Lyonului (secol. III) 
episcopul este, în mijlocul comunității lui, 
“martor al tradiţiei apostolice“. 


„ Pentru Hippolit al Ostiei (secol. III) episcopul 
este succesor al Apostolilor, este un alter apo- 





| Pentru sfântul Cyprian al Cartaginei (secol. 
II) episcopul este “moştenitor al autorităţii 






„Pentru sfântul Ign: episcopul locului este 
; de unitate, şi lege supremă. Biserica lo- 
3 pi iniţiale este fonde sur 


În vremile ecestea episcopii bisericilor erau 
între ei colegi. Când nevoia o cerea, episcopii 
nei provincii se adunau sub preşedinţia unuia 
ei şi hotărau, în conciliu, ce era de folos. 
Hotăririle acestea ei le comunicau și episcopi- 
r provincii, ca să fie cu toţii pe aceeași 
vremile acestea Papa nu numea — nici 
să numească — episcopi în An- 
ipr, în Cesareea Capadociei, Nici 

n er de Nord. Sfântul Cyprian al 
şi episcopii lui îl numeau pe papa 










sacerdos pacificus et ju 
Jară când episcopul Romei 
Cyprian reunea în conciliu 
fri iscopi) şi 
mna doctrina ismală 


b Ia 





CUVANTUL 





lor cu alte provincii — cu anul mântuirii 325 
neajunsul acesta, al dificultății unității de ve- 
deri, avea să fie înlăturat: cu sprijinul împăra- 
| i lumea (universus orbis — pâsan ţin 
oikoumenin) care mărturisea pe Cristos avea 
i, la concilii “ecu- 
» Hotăririle luate în aceste concilii 
aveau să fie legi pentru întreaga Creştinătate, 
Care sunt, acum, horărtrile conciliilor, ecume- 
nice în chestiunea primatului, sau a primate- 
lor? 






1. Conciliul 1 Ecumenic (Niceca 325) “antiqui 
mores serventur“, hotărăşte ca episcopul Alex- 
andriei să aibă stăpânire asupra tuturor epis- 
copilor Egiptului, Libyei şi Pentapolei. La fel 
şi în Antiohia și în toate provincii! sua pri- 
vilegia ac suae dignitas et auctoritas ecclesiis 
serventur“ (canon 6). Legaţii papali semnează 
deciziile, 






2. Conciliul II Ecumenic (Constantinopol, 381) 
acordă episcopului de Constantinopol primatul 
în cinste (tă presveia tis timis-honores prima- 
tum) după episcopul Romei, cu motivarea că 
orașul Constantinopol este noua Romă 
quod sit ipsa nova Roma (can. 3). (În inter- 
pretarea lui Dionysius Exiguus: “Propterea 
quod urbs ipsa sit junior Roma“). Teologii 
romano-catolici explică lipsa vreunui protest 
din partea Romei la motivarea acestui canon 
prin faptul că textul canonului “nu sa comu- 
nicat Romei oficial“. Abia în ultima ședință a 
conciliului IV ecumenic (Calcedon, 451) Lega- 
tul papal Paschasinus a dat cetire textului ca- 
nonului 3 al conciliului II ecumenic, cu adao- 
sul introdus de Roma: “Ecclesia Romana sem- 
per habuit primatum“, Adaosul n'a fost însu- 
şiv de conciliu. (Neacceptarea lui face super- 
fluă interpretarea felurită data terminului grec 
apodedokasi din expresia “apodedokasi tă 
presveia“). 


3. Conciliul IV Ecumenic, sprijinindu-se pe 
decizia Părinților conciliului II (canonul 3), 
confirmă Tronului episcopal al Constantino- 
polului, Noua Romă, dreptul la onoare, în 
trebile bisericeşti, după Tronul episcopal al 
Vechei Rome (canonul 28). Canonul însă nu se 
mărginește aci. El acordă episcopului Constan- 
tinopolului şi dreptul de a hirotoni pe mitro- 
poliţii bisericilor din Pont, Asia, Tracia şi pe 
cei din ținuturile barbarilor. (Pe episcopi îi 
hirotonesc mitropoliţii. Pe mitropoliți însă, 
patriarhul Constantinopolului), Legaţii papali 
protestează împotriva acestui privilegiu. Con- 
ciliul respinge protestul şi votează, fără modi- 
ficare, canonul. Papa Leon cel Mare, prin scri- 
sorile sale din anul 453, refuză recunoaşterea 
canonului, (Epist. 104, ad Marcianum; epist. 
105, ad Pulcheriam; epis. 106, ad Anatolium, 
Migne, PL, 54, col, 995, 999 şi 1005). În cano- 
nul 6 al conciliului din Niceea Papa, spre 
deosebire de Părinţii de la Calcedon, vede 
acordarea locului II Ja cinste episcopului Ale- 
xandriei, din cauza analogiei pe care o conţine 
canonul: “Quandoquidem (epeidi) et episcopo 
Romano hoc est consuerum“, Pentru el în 
calea înălțării tronului episcopal al Constan- 
tinopolului, stau canoanele conciliului din Ni- 
ceea, — canoane care, având autoritate abso- 
lură, nu mai pot fi niciodată schimbate; “Pri- 
vilegia enim Ecclesiarum, sanctorum Patrum 
canonibus instituta, er venerabilis Nicaene 
synodi fixa decretis, nulla possunt improbitate 
convelli, nulla novitate mutari“ (Ad Marcia- 
num). În scrisorile sale, Papa se ridică împotriva 
tendinței de ciuntire a drepturilor bisericilor 
particulare şi împotriva “orgoliului celor care 
Wor să se mărească micşorând pe alţii“. Pro- 
estul Papei nu aminteşte nimic de drepturile 
de ordin divin ale episcopului Romei la con- 
ducerea şi administrarea întregii biserici a lui 
Cristos, EL pledează numai pentru drepturile 
episcopului Alexandriei, impotriva Constan- 
tinopolului, (Faptul acesta — lipsa menționări 
primatului de ordin divin — îl scandalizează 
pe teologul Martin Jugie S, ]). Teologi ro- 
mano-carolici nu se sfiesc să afirme că ideea 
senpre tronul lui ste ca EI A d 
ui papal a crescut abia pe terenul hotărârilor 
conciliului de la Dia 

“Denn, von Petrus aus gesehen, wire die Rei- 
hentolge: Antiochien, Rom, Alexandrien zu 

j Ils Alexandrien 











erwarten, jedenfal x zuletze, wâh- 
rend noch andere 

Pontos, Galarien 

waren“ (A. 


Varrburg 5, 
Antiohia a p 
primului Ann: 5 















— ubi et nomen accepit religia christiana (Ino- 
centius 1, Epist. 24, Migne. PL. 20, 548 A), 
Pentru Pirinţii conciliilor, ca şi pentru împă- 
rai — pentru Marcianus ca și pentru Justini- 
anus — primatul onoarei are drept bază capi- 
tala imperiului: Întâi Roma, apoi Roma II. 
Ideea primatului ca moştenire a scaunului 
primului între Apostoli apare, timid, înce- 
pând cu secolul V, cuplată cu primatul capi- 
talei imperiului, Apoi se desprinde de acesta, 
temeiul primatului fiind sediul apostolilor 
Petru și Pavel și — însfârşit — sediul lui Petru, 
Acestea sunt etapele. 
» 


SEDII APOSTOLICE, În anul 866, la între- 
bările prințului Boris al Bulgarilor, Papa Nico. 
lae 1 răspunde că Patriarhi sunt numai aceia 
care au sedii apostolice și anune: Roma, Alex- 
andria, Antiohia, Biserica Alexandrei, spune 
Papa, a fundat-o S. Marcu evanghelistul, uce- 
nicul lui Petru, trimis acolo de însuşi Petru. 
Biserica Antiohiei a fost condusă, vreme de 
câţiva ani, de apostolul Petru, înainte de veni- 
rea lui la Roma. Episcopii Constantinopolului 
şi ai Jerusalimului, deși îşi zic pauriarhi, nu se 
bucură de aceeaşi vază ca cei de mai sus, căci 
biserica Constantinopolului nici n'a fost înte- 
meiată de Apostoli, nici strălucitul conciliu 
din Niceea nu aminteşte de ca. (Nicolaus 1, 
Resp. ad Bulgaros). 

Împăratul Justinian |, ţinând seama de cano- 
nul 3 al conciliului II ecumenic, hotăra: “Item 
sancimus, secundem corum  definitionum 
(Constantinopol n. n.), sanctissimum veteris 
Romae papam primum esse omnium scerdo- 
tum, beatissimum vero archiepiscopum Con- 
stantinopolis, novae Romae, post sanctissimam 
apostolicam sedem veteris Romae, secundum 
locum habere, reliquis vero omnibus pracferri“ 
(Novela CXXXI). 


La conciliul din Constantinopol (869/9870), 
convocat de împăratul Vasile Macedoneanul 
(socorit de Roma conciliul VIII ecumenic) — 
primul conciliu la care Papa a participat în 
persoană — Papa Adrian II a recunoscut 
ordinea răsăriteană: Roma, Constantinopol, 
Alexandria, Antiohia, Jerusalim (canonul 3 al 
conciliului). 





Era această pentarhie periculoasă pentru Ro- 
ma? Teologul Emil Herman, S. ], crede că da: 
“Obschon die Lehre von der Pentarhie in 
ihrer katholischen Fassung mit der Lehre vom 
Primar des Bischofs von Rom vereinbar ist, 
liegt doch in ihrem Wesen die Beronung der 
Gleichheit der fiinf Patriarchen“ (Chalkedon 
und die Ausgestaltung des konstantinopolita- 
nischen Primats, in Das Konzil von Chalke- 
don, II, 480). 

Nici în vremea conciliilor ecumenice Papa nu 
numea episcopi în Antiohia, în Alexandria, în 
Cesareea Capadociei. Nici în Africa de Nord, 
nici în Spania. Patriarhii Constantinopolului 
aveau chiar jurisdicție peste Italia de Sud. Nu 
se ştia pe atunci că “concilii decreta vim defi- 
nitivam obligandi non habent, nisi a Romano 
Pontifice fuerint confirmata et eis iussu pro- 
mulgata“. (Can. 227, CJC, lib. II, cap. II: De 
Concilio Oecumenico). În vremile acelea con- 
ciliile ecumenice loveau cu anatema pe patri- 
arhi, ca şi pe papi (patriarhul Nestorios şi 
papa Honorius). Conciliile ecumenice aveau 
autoritate absolută. Papi de prestigiul sfântu- 
lui Grigore cel Mare (Dialogul) mărturiseau 
despre ele: “sicut sancti Evangelii quattuor 
libros, sicut quattuor concilia (ţinute până în 
acea vreme n. n.) suscipere et vencrari me fa- 
teor* (Epist, 25, ad Ioannem episcopum Con- 
stantinopolitanum, Migne, PL, 77, col. 478). 
Por fi, acum, socotite pseudocreştine, patriar- 
hiile, mitropoliile şi episcopiile Răsărirului 
creştin pentru cuvântul că n'au stat subt juris- 
dicţia Romei, — jurisdicție care n'a existat? 


III, VREMEA "IUBIRII DE STĂPÂNIIE“ 
TOTALĂ. Rivalitatea dintre scaunul Romei 
vechi şi al Romei cea nouă — rivalitate stig- 
matizară de Mântuitorul; rivalitate care n'a 
existat între Apostoli, nici între Părinţii Apo- 
stolici — ia forme concrete, Începutul îl face 
Roma II. Patriarhul Joan Postnicul (Postiro- 
rul) ia, oficial, titlul de Oikoumenikos patriâr- 
his, patriarh a toată lumea creştină. Deci şi al 
spaţiului latin. Papa protestează. Depunerile 
din treaptă şi excomunicările plutesc în aer... 


Papa Nicolae I, folosind dificultățile patriar- 
hului “a Îl zaapie Torios, îi cere să re- 
nunţe la jurisdicţia pe care acesta o avea asupra 
Tali deSud şi asupra Dalmației, Fotios refuză, 
Papa, cu sii său (Roma 867), îl condamnă 





ru cuvântul că a luat tronul patriarhal 
de 


sinodul 
i Fi La rându-i, Fotios acuză pe 


„at pet nodul Cormaniepa, de 














excomunică. Schisma între Roma și Byzany lua 
trup. Ea “var nicht durch den Zurammenitese 
zwischen cinem von starkem Primarialbemufit- 
sein erfiiliten Papste und cinem gelehrten, aber 
ehrgeizigeni Patriarchen verursacht, Seine wabh- 
ren Ursachen lagen viel tiefer“ (Fubert Jedin, 
Kleine Konziliengeschichte), (Nu e locul să seă- 
ruim asupra acestor cauze, Rămânem la fapte). 
Urmează apoi isprava Legaţilor papali din 
16 Julie 1054: bulla excomunicării depusă în 
altarul catedralei $. Sofia din Constantinopole 
și răspunsul prompt al Patriarhului Kerulla- 
rios şi al sinodului său: anatema, Ruptura era 
sigilată, 

Încercarea de cârpire de la Ferrara-Florenţa 
(1438—1439), fruct al constrângerilor de na- 
tură pur polirică, n'avea să ducă la nimic. 
Cu dreptate observă Jean Decarreaux: 
"Voulue et presque imposte comme une nbces- 
sit€ plus politique que religieuse, elle n'trait 
pas, de ce fait, pure ă la source.“ (L'Union des 
Eglises au Concile de Ferrare-Florence (0438— 
1439), în “Irenikon“, ler er 2me trimestres 
1966), 

Patrusprezece ani mai târziu (1453) Mohamed 
II intra, călare, în Sfânta Sofie, mândra bise- 
rică a lui Justinian — 


Asupra dificultăţilor şi durerilor care au fost 
partea Bisericii Romei, de la 1054 până la con- 
ciliul 1 Vatican (1870), nu-mi voiu îngădui să 
mă pronunţ. N'am pentru aceasta calitatea: 
nu sânt membru al bisericii romano-catolice, 
Ordinea pe care Roma, prin lupre grele, a 
isbutit sto pună în biserica romană poate stâr- 
ni admiraţie, ori spaimă, După unghiul de 
privire, Şi după certitudinea adevărului în 
care stai. Ordinea aceasta e valabilă în biserica 
romană, Ea poate fi acceptată. Total, sau par- 
țial. Nu ca poruncă divină, de acceptarea 
căreea e condiţionată mântuirea sufletului. Ci 
ca fericit rezultat al unei experienţe seculare. 
Neacceprarea ei însă nu poate, în niciun caz, 
constitui cap de acuzare de .., pseudo-creşri- 
nism. 

Asta ar însemna să pretinzi că sfânta Liturghie 
— a lui loan Gură-de-Aur, a lui Vasile-cel 
Mare, a lui Grigore Dialogul — şi toată cre- 
dinţa şi mărturisirea că în sfântul Potir de pe 
sfânta Masă este real-prezent viul nostru 
Dumnezeu lisus Cristos, cu toată dumnezeirea 
şi cu toată neprihănita lui omenire; că cele 
Şapre sfinte Taine și toate ierurgiile; cultul 
Sfinţilor, cultul Pururea-Fecioarei; Succesiu- 
nea apostolică, credinţa în Părinţii celor Şapte 
concilii ecumenice, — toate, la un loc, nimic 
nu folosesc dacă nu recunoști dreptul sfântului 
Părinte de a păstori, a guverna şi administra 
întreaga Biserică a lui Cristos ... Calea aceas- 
ra, a acuzării ortodoxiei românești, în scopul 
apropierii ei de Roma, nu e bună. Nu e bună 
mai ales astăzi când străduința Bisericii ro- 








mano-catolice — în vorbă şi fapră — este 
irenismul. Amabilitatea arătată tăgăduitorilor 
succesiunii apostolice, tăgăduitorilor celor 


Şapte Taine şi ai tradiţiei ecumenice este impre- 
sionantă. lară grija de a menaja anumite sus- 
ani, stigmatizează pe Cristos drept înşelător 
e de-a-dreptul surprinzătoare. 


G. RACOVEANU 





ŞT. BACIU, Erneste Cardenal oder der Weg 
von Gethsemani noch Solentiname. Sonder- 
druck aus “Reformatio*“ Nr. 5 (1966), S. 314— 
322. 


paz:4 








Cinci ani de la moartea 
Profesorului N. |. Herescu 


"Nu este drept şi nici cuviincios lucru 

ca, prin Istorii, să fie cinstite viețile 

celor necurați, iară viețile drepţilor 

tăcerii să fie date“ 

(5. Grigore Teologul) 

La 0 August 1061 se săvârşea, în Ziirich, Pro- 
fesorul N. |. Herescu, în vârstă de 57 ani. 
"Mădular din acelaşi trunchi spiritual, hrănit 
de seva puternică a românismului”, N.I. He- 
rescu, neînțelegând a da tăcerii vieţile drepţi- 
lor, seria cu prilejul împlinirii unui sfert de 
secol de la moartea lui Vasile Pârvan aceste 
cuvinte: 
“Se împlineşte anul acesta un pătrar de veac 
de când a plecat dintre noi Vasile Pârvan. 
Parcă a fost ieri, — și timpul goneşte, gonește 
fără încetare. 
Dar În ciuda timpului, uitarea nu trebue să se 
aştearnă peste figura marelui cărturar. Desigur, 
seriile de tineri care, de douăzeci și cinci de ani 
încoace, sau perindat prin universităţi nu l-au 
mai putut cunoaşte aşa cum îl cunoscusem noi, 
Insă acestui tineret trebue — cu deosebire în 
vremile de azi — să se continue a i se înfățişa 
chipul spiritual al învățatului. 
Nenumărate sunt motivele pentru care se 
cade ca opera lui Vasile Pârvan să rămână vie 
în viața culturală a poporului român. Dintre 
acestea, țiu să reamintesc aici trei, fiindcă 
acestea trei mi se par cele mai grăitoare în 
anii de durere pe care îi trăim acum. 
Întâi nu trebue uitat că Pârvan e un fiu al 
Basarabiei. Deşi născut în Moldova, el se tră- 
gea din părinţi şi moşi basarabeni, care veni- 
seră în țara pe atunci liberă, după ce provincia 
lor fusese cotropită de străin. Pârvan face 
parte din acea strălucită familie de frunţi în- 
alte pe care Basarabia a dăruit-o neamului 
nostru. Istoricul, linguistul, scriitorul Bogdan 
Petriceicu Hasdeu, omul de vastă şi enciclope- 
dică erudiție; Vasile Conta, filosoful de valoare 
universală; Vasile Pârvan, arheologul, umanis- 
tul, gânditorul, sunt mădulare din acelaşi trun- 
chi spiritual, hrănit de seva puternică a româ- 
nismului dintre Prut şi Nistru. Faptul că era 
basarabean îl lipește azi, pe Vasile Pârvan, 
încă şi mai strâns de inima noastră. 
Apoi, Pârvan este neostenitul săpător, care a 
scormonit în lung şi “n lat pământul patriei, 
spre a scoate din el amintirile cele mai scumpe, 
cele mai nobile ale românismului: amintirile 
romane. Săpăturile lui Pârvan au adus la lu- 
mina soarelui numeroasele mărturii — mar- 
more, statui, inscripţii — care vorbesc lumii, 
în eternitate, de spița latină a Românilor. 
Săpăturile lui au fost în deosebi bogate şi rod- 
nice în Dobrogea; basarabean de origine, pu- 
tem spune că Pârvan e dobrogean prin adopţie, 
fiindcă acolo şi-a petrecut el cel mai bun timp 
al activității sale arheologice. 
În al trealea rând, ne amintim cu emoție că 
Pârvan este învățătorul care, îndată după uni- 
rea cea mare a Românilor din 1919, — deşi 
profesor la cea dintâi universitate a țărti — a 
voit neapărat să meargă la Cluj, pentru a face 
cursuri la cea mai tânără și pe atunci cea mai 
universitate „ Pârvan ştia 









înțeleagă acele bătăi 


lui Pârvan din epoca 
fost în special legate de preo- 
. Recitindu-le astăzi 






CUVANTUL 


Al doilea congres al “Acţiunii Creştine-Sociale Române“ 
din Republica Federală Germania 


In zilele de 17 şi 18 Septemvrie a. c. sta ţinut 
la Kâln, Haus der Begegnung, al doilea con- 
gres al ACSR din Republica Federală Germa- 
nia. Înainte de începerea lucrărilor Prea Sfin- 
ţicul Dr, Teofil onescu, episcopul Românilor 
din Diaspora — invitat de onoare al Congre- 
sului — a făcut rugăciune pentru biruința cre- 
ştinilor asupra adversarilor Crucii, Asistenţa a 
intonat cântarea “Sfinte Dumnezeule“, După 
binecuvântarea arhierească sta purces la exami- 
narea punctelor cuprinse în ordinea de zi. 
Preşedintele Acţiunii, domnul General Ion 
Gheorghe a făcut o amplă expunere a activi- 
tății pe anul încheiat, arătând, bărbăreşte, lip- 
surile cât și sporurile, precum şi cauzele lor. 
Au luat apoi cuvântul domnii: G. Acrivu 
(vice-președinte), G. Racoveanu (Secretar ge- 
neral), G. Stoia (casier) şi alţii. 

Discuţii ample au avut loc asupra punctului 8 
din ordinea de zi: “Problema Comunităţii 
Creştine Ortodoxe Române din Republica 
Federală Germania, în cadrul de organizare a 
Bisericii Ortodoxe Române din Diaspora“. 
Referatul asupra acestui punct a fost prezen- 
cat de dl. George Racoveanu. Au participat 
la discuţii asupra acestei probleme domnii: 
General lon Gheorghe, G. Acrivu, G. Stoia, 





Alex, Păunescu, Dr. Suciu, G. Balotescu-Bor- 
dea, Traian Boeru, Mircea Orendovici şi preşe- 
dintele Uniunii Asociaţiilor și Instituţiilor ro- 
mânești din Republica Federală Germania, 
domnul Virgil Mihăilescu. 

Ultimul cuvânt, de adevărat părinte sufletesc, 
l-a avut Prea Sfinţitul Episcop Teofil. Discuţi- 
ile epuizându-se, domnul General lon Gheor- 
ghe propune Congresului spre voatre următoa- 
rea 


MOȚIUNE 


În urma amplelor desbateri asupra punctului 
8 din ordinea de zi, Congresul recunoaşte în 
persoana Prea Sfinţitului Dr. Teofil Ionescu pe 
episcopul Românilor ortodocşi din întreaga 
Germanie liberă. Moţiunea e primită în unani- 
mitate și cu aplause. Dintre invitaţii din alte 
ţări au participat dnii: Colonel Ion Tomoro- 
veanu (Paris) şi av. Virgil Popa (Haga). 
Trecându-se- la alegerea noului Comitet, Con- 
gresul se pronunță pentru vechea echipă de 
lucru, procedând numai la două completări: 
Dr. med. lon Popa, vicepreşedinte (în locul 
d-lui Ilie Gârneaţă, demisionat) şi Dna Maria 
Natzi, casieră (în locul d-lu G. Stoia, demisio- 
nat). 





DIN CUVÂNTUL PREA SFINŢITULUI 
EPISCOP TEOFIL ȚINUT ÎN CONGRESUL 
AS.C.R., KOLN, 18 SEPTEMVRIE 1966. 


Fraţi Români! 

“M'am bucurat din inimă, primind invitația 
la congresul D. Voastre, prin care-mi cereați 
să implorăm, cu rugăciune arhierească, ajutorul 
lui Dumnezeu pentru lucrul şi îniţiativele ce 
se vor lua de către organizaţia D, Voastre 
“Acpiunea creştină socială română“, 

“M'am bucurat, deasemenea, văzând înscris la 
ordinea de zi a Congresului D-Voastre, preo- 
cuparea de cele bisericeşti şi anume, problema 
bisericească a Românilor din Germania, pro- 
blemă pusă și de noi, printr'o scrisoare des- 
chisă, adresată Românilor din Germania şi mai 
cu seamă fruntașilor diferitelor Asociaţii ro- 
mâneşti de aci 
“M'am bucurat, când am văzut, că în denu- 
mirea organizaţiei D. Voastre, stă cuvântul 
“creştin” ca punct ce arată sensul drumului 
D-Voastre, iar chemarea pentru rugăciune, vă 
va arăta lumii, ca nişte vrednici urmaşi ai 
celor care au pus sângele, viaţa şi oasele lor 
remelie Bisericii şi Ţării româneşti Şi accen- 
ruez strânsa legătură dintre viața noastră de 
Români şi de Creștini, fiindcă însuşi Statul 
Român a ieşit din conştiinţa religioasă a popo- 
rului român. Pământul ţării, cu hotarele sale 
încă neîntregite, era o identitate cu fiinţa po- 
porului român. Elementul de valoare însă, pe 
care-l trăia, pe care-l apăra şi pentru care 
murea Românul, era credința lui creştină, 
Deaceea se ridica altar după încetarea luprei, 
indiferent de soarta bătăliei; deaceea Domni- 
torul cu ostașii şi boerii lui posteau şi se 
rugau lui Dumnezeu înainte de înfruntarea cu 
invadatorii de pretutindeni. ...... oua 
"Să ne ostenim şi să sperăm, că nici asaltul 
disperat pe care-l dă, în zilele noastre, invada- 
torul sovietic, nu va izbândi în planul său 
diabolic, în planul de-a nimici poporul român 
prin otrăvire sufletească, strucrurând omul 
satanic, omul fără Dumnezeu. Să vă ajute 
Dumnezeu, să fiţi tari, să săvârşiti fapre de 
laudă şi să deveniți exemplu istoric de conşti- 
inţă naţională şi creștină | 

Dumnezeu sa fie cu noi, cu toţi. Amin! 





LIBERALIZARE ȘI LIBERTATE 


zatorii de confuzii se dovedesc în ultima vreme 
şi mai numeroși şi mai primejdioşi decât naivii 
care n'au acces la actul bărbătesc al disocierii 
critice. 

Liberalizarea unei tiranii nu trebue să implice 
golirea de libertate a unei conştiinţe care vegh- 
ează. Sofiştii stau gata — la răspântii de mito- 
logie — să turbure apele, 

La această cumpănă a lor, cumpătul nostru de 
oameni liberi, 


Racoveanu. Costul al 






Cântul apare odată pe lună.Adresa 


nistraţie: George Racoveanu, 805 Freising 


DESPRINDERE DE BISERICA MUMĂ?... 


În numărul trecut al acestei reviste am publi- 
cat unele “precizări“ ale episcopiei ortodoxe 
române din America, Precisările acestea con- 
ţineau și următorul alineat: 

“Episcopia din America şi-a avut Statutele ei, 
votate în congresul din 1932, cari apoi au fost 
revizuite în congresele din 1936, 1947, 1948, 
1952 şi 1953, 

Pe baza Staturelor în vigoare Episcopia din 
America a avut şi continuă să aibă autonomie 
administrativă care i-a permis să funcționeze 
fără amestec din afară“. 


Afirmația aceasta ne-a determinat să facem 
conducerii episcopiei întrebarea dacă după 
liberarea României, şi după intrarea în ordine 
firească se va supune Sinodului bisericii orto- 
doxe române şi episcopul Românilor ortodocşi 
din America? Adecă Sinodului care a înființat 
episcopia şi care a numit acolo episcop, Se va 
supune, ori se va declara episcop autocefal? 
Căci desprinderea noastră, a Românilor orto- 
docşi din Exil e temporară. 

Răspunsul la întrebarea noastră îl aflăm în 
Declaraţia Congresului episcopiei ţinut în luna 
Julie 1966, publicat în “Solia“ din 17 Julie 
1966: “Asculrând rapoartele comisiei speciale 
de studiu a relaţiilor dintre Episcopia noastră 
— spune Declaraţia — şi luând în seamă în- 
tâmpinările recente, Congresul Episcopiei 
Ortodoxe Române din America, hotărăşte: 


“A, Ca Episcopia Ortodoxă Română din Ame- 
rica să-şi continue lucrarea duhovnicească şi 
administrativă pe baza Statutelor votate de 
Congresele ei bisericeşti; 


B. Ca Episcopia să-și menţină relaţiile canonice 
cu Metropolia Ortodoxă Auronomă Rusească 
dela New York, şi să-şi dea contribuţia pentru 
crearea unei unități de lucru între toate Biseri- 
cile Ortodoxe Americane;* 


D. Ca să înalțe rugăciuni pentru conducerea 
Bisericii Ortodoxe din România ca să poată 
înţelege că Românii Ortodocși din America 
ca cetăţeni leali ai țărilor pe terioriul cărora 
trăesc, nu pot servi alte lealităţi şi nici nu pot 
accepta ordine din alte ţări. 


Prinurmare nu e vorba de vreo situație pro- 
vizorie; ci e vorba de principii: Episcopia nu 
poate accepta ordine din alte ţări... Mă rog: 
despre de fel de ordine “din alte ță 
Episcopul Policarp Moruşca a acceptat îndru- 
mările canonice venire de la Bucureşti. Iară 
P.S. Valerian, după prima sa hirotonisire, se 
socotea vicarul episcopului Policarp. 


Tentativa de desprindere definitivă de Biserica 
mumă e păcat greu împotriva comunității 
ortodoxe românești. Păcatul acesta e vechiu în 
viața bisericii ortodoxe, Şi — precum se vede 
face pui. R, 
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DE LA 
SOCIETATEA ACADEMICĂ ROMÂN, 


Congresul anual la SALAMANCA (8... 
între 1—7 Octomvrie 1966. În comiea 
onoare: Dr. Mauro Rubio Repulles, ei, 
Salamanca; Dr. Enrique Otero Aenile 
natorul civil al Salamacăi; Dr. AJ 
Gorina, rectorul universității din Sa 
Dr. Thomas G. Barberena, rectorul 
şii catolice din Salamanca, 








uni 


Comunicări prezentate de urmitorii căr 
români: 

Octavian Bârlea, Vasile Zăpârţan, Florian 
ler, Antoinette Bodisco, Zoe-Elena Gia 
Frunză, lon Gheorghe, Mircea Eliade, A] + 
rănescu, Dinu Adameşteanu, George Uscate,... 
Vintilă Horia, Alexandru Randa, Nicoars pi 
diceanu, Mircea Popescu, Theodor Onciule, 
Dumitru Marin, lon Popinceanu, Radu A și. 
rescu, Radu Enescu, Gheorge Caragaţă, Par 
Iroaie, lon Raţiu, Ion V, Emilian, Mihai Ron 
Cornel Crişan, Teodor Cazaban, N, A, cp 
ghiu, Emanuel R. Bogdan, Mihai Cismi, 
Eugen Drăguțescu, Paul Barbăneagră, 
Caranica, Constantin Drăgan, Emmanuel ură 
czynski ş, a. 














Cărturarii străini anunțati cu comunicări 
Adolfo Munoz Alonso (Madrid), Georg st 
miiller (Miinchen), Wilhelm Giese (Hamb 
Giuliano Bonfante (Torino), Ricardo Bec 
de Bengoa (Câceres), Alberto Marinelli (R 
Virtorio Vettori (Pisa), Friedrich Schiire (ko. 
stanz), Enrico de Nicolo (Torino), Mar 
Camilucci (Roma), Mario Sertoli (Roma 
riano Baffi (Roma), Luis Cortes Vazaques (5 
lamanca), Leo Magnino (Roma), Gino Per 
venuti (Pisa), Arturo Siciliano (Roma), Ernest 
Koliqi (Roma), Marcello Favelli (Roma), Pli- 
lippe Jolivet (Nettingham), Antonio Ucele 
(Siracusa), Ruggero Ruggieri (Roma), Theody 
Zotschew (Kiel) u. a. 


d 
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UKAZ 


Arhiepiscopul rus Gheorghe TARASOV (p- 
ris, rue Daru) a binevoit să numească pe preo 
tul Dumitru-Mitică Popa paroh pentru Re 
mânii ortodocşi din Republica Federală Ger- 
mania... - 
Ruseasca îndrăsnire e, întradevăr, fără mar- 
gini! 


* 


DESTĂINUIRI PREȚIOASE $ 


Dint'ro lucrare de propagandă francmasonici > 
(Histoire de la francmaşonerie unive: 
presententr G. Serbanesco, les cditions * 
mange“,, Paris 1966, 535 pagini), afăm 
64 de înşi care au avut, întrun fel sau al 
amestec în asasinarea lui Corneliu Cod: 
şi care au fost masacrați de legionari în ind 
soarea Jilava, erau franc-masoni. Cităm 
“Le gântral Antonescu entra dans lorbi 
lirique de lAlemagne nazie et cela ex 
pourquoi les troupes roumaines se batti 
câte des Allemands contre les Russes, en 
Diailleurs de nombreux Maşons qui ati 
jou€ un râle politique ou dont la personniitt 
trait trop connue, furent arrâtâs et enfern 
4 la Prtfecture de police. II faut recon 
qu'une partie put âtre sauvce, grâce i 1 
vention dun nommt RIOSEANU. Dau ; 
Magons furent dirigâs vers une fameuse pri 
roumaine, de triste memoire Jilava. La il ! 
rent assassints, quelques temps apris, P 
groupe d'extremistes, qui, avec le concoui 
gouvernamentaux, s'y introduisit la nuit e * f 
massacra.“ 

















Iară în lista franc-masonilor români îns: i 
“dans les contrâles des Obădiences de 1940 
Roumanie“, aflăm numele lui Rădulescu Ti | 
(p. 429). E 
Vi amintiți de documentul stecurat în o 
de lucru a lui Corneliu Codreanu; de desco! 
rirea autorului (Rădulescu Tanir) prin aY% 
cul nelegionar Virgil Marinescu din Râmn!“ 
Val de a lui Corneliu Codreanu ! 
avocaţilor lui pentru audierea lui Tanir ă 
refuzul hotărît al judecătorilor militari, “tri 
cu Tanir? Y 
Prinurmare: de la Carol II, peste jude 
peste Rădulescu Tanir, peste primul mpinist” E 
peste ministrul de interne şi până la ultin 
plotonier de jandarmi, toţi la fel... h 
Din aceeași lucrare reiese că dispoziţiile se « ş 
deau de la centru, În cazul Codreanu, “e 
Londra şi Paris, Aşa că de la Carol II la ui 
mul asasin, erau, toţi, simpli executanți E 
ordine, 





